Lena Ekberg

” .. san svensk a blond a sant du vet.”

Lexiko-grammatiska drag i Malmoungdomars
talsprak

1.Inledning’

Talspraket hos ungdomar utmérks generellt av en spraklig kreativitet, som bl.a.
tar sig uttryck i lek med ord, anvandning av slanguttryck och lanord, bade fran
engelskan och fran andra sprak. Vidare forknippas ungdomars talsprak med ett
snabbt taltempo och inslag av “dramatisering”, genom den forhallandevis rikliga
anvandningen av (pseudo)citat (Nordberg 1985, Kotsinas 1994). I en miljo dar
ungdomarna har olika sprakliga och etniska bakgrunder, och dar det sprakliga
inflodet inte 4r homogent och ensprakigt, kan det tankas finnas ytterligare inci-
tament for sprakligt nyskapande.

I den har artikeln ska jag redogora for ett antal sprakliga drag som, fran ett
standardsprakligt perspektiv?, ter sig utmirkande for talspraket hos tva grupper
av kvinnliga gymnasister i en mangsprakig skolmiljo i Malmo. Ungdomarna
ingar i en storre informantgrupp pa 222 personer som spelats in inom ramen for
forskningsprojektet Sprdak och sprdkbruk hos ungdomar i flersprdkiga storstads-
miljoer. Projektets Overgripande syfte ar att beskriva, analysera och jamfora
sprakbruket bland ungdomar i flersprakiga omraden i Stockholm, Goteborg och

Malmbd (se forordet till denna volym). Darmed hoppas vi ocksa kunna narmare

" En rad personer har pa olika satt varit behjalpliga i arbetet med den har artikeln: Petra
Bodén, Hannele Diehl, Carita Paradis, Christer Platzack, Gudrun Svensson, mina projekt-
kolleger i Stockholm och Goteborg, samt deltagarna vid forskarseminariet i nordiska sprak i
Lund. Tack for era kloka synpunkter!

* Jag utgér egentligen frén ett “standardsprakligt talsprak”, vilket forstas 4r en konstruktion,
satillvida att detta knappast utgor en fullstandig varietet som t.ex. en dialekt antas gora. Vad
som avses har ar summan av de talsprdkliga drag som inte dr specifikt knutna till ndgon
geografisk eller annan typ av varietet. Den forkortade formen sdn for sddan ar exempel pa
ett standardsprakligt talspraksdrag.
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karakterisera det som brukar kallas for rinkebysvenska, och for Malmos del
rosengardssvenska.” Foreliggande studie fokuserar dock inte pa rosengéards-
svenska drag enbart. Som framgar av presentationen av informanterna (se
nedan) ar nagra av dessa klassificerade som talare av rosengardssvenska — andra
som talare av nagot annat an rosengardssvenska — i ett lyssningstest som gjorts
inom ramen for projektet (se Bodén denna volym).

Bland de drag som 4r utmarkande for talspraket hos informanterna i Malmo
marks bl.a. ett frekvent bruk av du vet och d sdnt (jfr ex. 1) liksom av sdn i en
funktion som determinerare (2). Vidare anvands ba jamte d sdnt som anforings-
markorer vid (pseudo)citat (3) samt adjektivet helt som subjektivt forstarknings-
uttryck (4).

(1) sdn svensk a blond d sdnt du vet

(2) de e sdn journalfilm

(3) han ba kan du inte komma hit @ sdnt
(4) de e helt hogt upp

Med hjélp av du vet signalerar talaren att lyssnaren forvantas ha samma bak-
grundskunskap och erfarenheter som hon. Anvéandningen av du vet fungerar
darmed som en narhetsskapande strategi. I (1) ovan kan du vet ocksa tankas
markera slutet pa yttrandet (se vidare Svensson denna volym). A sdnt hor till de
vaghetsbetecknande s.k. pahangsuttrycken som ocksa har interaktionella och
samtalsstrukturerande funktioner. I (1) betecknar d sdnt att den beskrivna refe-
renten har fler egenskaper dan ”svensk™ och ”blond”, och att lyssnaren med hjalp
av sin erfarenhet bor kunna ldgga till resten. Pronomenet sdn kan 1 attributiv
stallning anvandas pa liknande sétt som du vet, namligen for att appellera till
lyssnarens egna erfarenheter. Men sdn anvands ocksa — vilket ar mer frappe-
rande — som determinerare, jfr (2) dar sdn har samma funktion som den utelam-

nade obestamda artikeln, ndmligen att introducera en ny referent i diskursen.

’ Den varietet som talas av ungdomar i flersprikiga storstadsmiljoer har en rad olika benam-
ningar, som rinkebysvenska (Stockholm), rosengardssvenska (Malmo) och gardstenska
(Goteborg). Inom projektet har vi valt den Overgripande termen svenska pd mdngsprdkig
grund (forkortat SMG) for dessa sprakvarieteter, oberoende av om de talas i Malmo, Gote-
borg eller Stockholm.
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I det foljande ska jag koncentrera mig pa tre av de ovanstaende dragen, vilka
gemensamt kan betraktas som lexiko-grammatiska, eftersom de har ett lexikalt
ursprung (och i viss man bibehallen lexikal funktion) men ar pa vag att gram-
matikaliseras, eller redan ar grammatikaliserade. Det forsta draget ar anvénd-
ningen av sdn, sett bade ur pragmatisk, interaktiv synvinkel och ur ett sprakut-
vecklingsperspektiv (avsnitt 3). Vissa anvandningar av sdn tyder pa att prono-
menet haller pa att grammatikaliseras i funktionen som determinerare. Den fraga
jag ska forsoka besvara ar vad som motiverar den processen, och hur de utvid-
gade anvandningarna i vart material kan relateras till den priméra lexikala bety-
delsen hos sdn. Det andra draget ar anvandningen av d sdnt som pahangsuttryck,
med samtalsstrukturerande, interaktionella och innehallsligt modifierande funk-
tioner (avsnitt 4). Det tredje 4r den utvidgade anvandningen av adverbet helt
som forstarkningsuttryck, jfr helt hogt upp (avsnitt 5).

2. Undersokningsmaterialet och informanterna

Det undersokta materialet baseras pa dels, och framfor allt, s.k. egeninspel-
ningar, dels inspelningar av gruppdiskussioner i skolmiljo. De inspelade ung-
domarna fordelar sig pa tva kamratgrupper, hadanefter kallade CGrl1 respektive
EGr2. Grupperna ar inbordes olika satillvida att CGr1 bestar av informanter som
alla har utlandsk bakgrund och ar aktivt tvasprakiga, medan EGr2 bestar av en-
sprakiga informanter med svensk bakgrund. Informanterna i de bada grupperna
gar pa olika gymnasieskolor och pa olika gymnasieprogram: CGrl pa
Cypresskolan, naturvetarprogrammet, och EGr2 pa Ekskolan, samhallspro-
grammet.* Den gemensamma nAmnaren dr emellertid den méangsprakiga skol-
miljon; informanterna gér i klasser dar ca 65 % av eleverna har utlandsk bak-
grund.

Fran CGrl1 finns totalt atta egeninspelningar pa sammanlagt 330 minuter. Det
material som ligger till grund for min analys baseras pa transkriptioner av fem
inspelningar pa sammanlagt 193 minuter. Det analyserade materialet i EGr2-
gruppen utgors av transkriptioner fran tre egeninspelningar samt delar av tre in-
spelningar av gruppdiskussioner i skolan, totalt 164 minuter.

* Saval skolorna som informanterna (se nedan) har kodnamn.
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CGrl1 bestar av fyra kvinnliga informanter, Gorda, Sabaah, Jing och Duhi,
som gar pa Cypresskolans naturvetenskapliga program. Samtliga fyra bidrog
med stimuli till ett lyssningstest med syftet att utrona vilka informanter som
uppfattades som talare av rosengardssvenska (se Bodén denna volym). En sta-
tistiskt signifikant del av lyssnarna klassificerade Sabaah och Duhi som talare av
rosengardssvenska medan Jing klassificerades, ocksa signifikant, som talare av
nagon annan varietet dn rosengardssvenska. Betraffande Gorda var lyssnarna
inte samstammiga: knappt hélften av lyssnarna klassificerade henne som talare
av rosengardssvenska, resten som talare av nagon annan varietet.

EGr2 bestar av tre kvinnliga informanter, Bodil, Marta och Aurora, som gar
pa samhillsprogrammet pa Ekskolan. Marta och Aurora bidrog med stimuli till
perceptionsexperimentet och klassificerades bada som talare av nagon annan
varietet 4n rosengardssvenska av en statistiskt signifikant majoritet av lyssnarna.
I artikeln refererar jag till det material som ligger till grund for min studie som
Malmomaterialet (eller SMG-materialet) trots att det endast representerar en del
av det insamlade materialet frin Malmo.

De sprakliga drag som hér ska redogoras for (se ovan) forekommer i bada
grupperna, och hos saval ensprakiga som tvasprakiga talare. Dragen 4r av allt att
doma gemensamma for ungdomar i en mangsprakig skolmiljo i Malmo. For-
modligen ar de mer spridda an s, men tillsvidare nojer jag mig med att beskriva
sprakbruket i de bada ovannamnda informantgrupperna.

3. san

Pronomenet sdn anvinds frekvent i Malmomaterialet.” Syntaktiskt och funktio-
nellt har det en utvidgad anvandning 1 jamforelse med standardsvenskan. Det vi-
sas av att i princip samtliga anvandningar som fortecknas i Teleman et al. (1999,
bd 2, s. 447ff) (hadanefter SAG) ocksa finns belagda i Malmomaterialet. Men
darutover finns det anvandningar 1 Malmomaterialet som inte 4r allminna i
standardsvenskan och som inte omnamns i SAG (se Ekberg 2006). Mest frappe-
rande ar att sdn 1 vissa fall tycks ersatta den obestimda artikeln; jamfor nedan-
staende utdrag dar den annars obligatoriska indefinita artikeln en/ett saknas.

> Avsnittet om sdn bygger delvis pa Ekberg (2006).
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(5) nej de e sdn journalfilm # sdn féargfilm # ja # sdna fem kakor (Gorda, aC05-
006°)

Utvecklingen av sdn fran ett jamforande pronomen till en determinerare utgor en
grammatikaliseringsprocess 1 den bemiarkelsen att determinerare ar en mer ge-
nerell grammatisk funktion dn den jamforande. I det foljande avsnittet (3.1.) re-
dogor jag for de olika funktionerna hos sdn saval i standardsvenskan som i
SMG-materialet fran Malmo. I avsnitt 3.2. gor jag en semantisk analys av sdn
som illustrerar de olika faserna i grammatikaliseringsprocessen. Slutligen ar-
gumenterar jag for att motiveringen till sdn:s utveckling till determinerare kan
harledas till det demonstrativa element som ar en del av sdn:s betydelse (3.3.).

3.1. Det polyfunktionella sdn

Den priméra betydelsen hos sdn ar att jamfora tva referenter med avseende pa
typ (SAG, bd 2, s. 447). Jamfor exemplen nedan dar A = den betecknade refe-
renten och B = jamforelsereferenten, eller komparanden.

(6) Jag vill ha [en san klanning], [som Lisa har]s.

(7) a. Jag vill ha [en san klanning], [som den i fonstret]y.
b. Jag vill ha [en san klanning],.

%1 den mén exemplen ar tagna ur projektmaterialet anges kodnamn pa informanterna samt in-
spelningsbeteckning; aC05-006 ska utlasas a = audioinspelning, C = Cypresskolan, 05 =
egeninspelning och 006 = serienumret. Nar inspelningen ar gjord pa Ekskolan anges detta
med E (istallet for C), och om det handlar om en gruppdiskussion pa skolan anges detta med
04B (istallet for 05), jfr exempel (10) nedan. Exemplen aterges med skriftspraksnara orto-
grafi. Vissa (form)ord, som dr, och, det etc., aterges dock med talspraksformerna e, d, de
etc. # markerar paus. De transkriptioner som exemplen ar hamtade ifran ar nagot utforligare
an vad som framgar har. De kan innehalla metakommentarer av olika slag, markering for
overlappande tal, emfatisk betoning och liknande. Information av detta slag har utelamnats
nar den inte spelar nagon roll for tolkningen av de ord och uttryck som star i fokus.
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For att beteckna A “pekar” sdn pa en referent B som ar narvarande antingen i
den fysiska talsituationen eller i talarens och lyssnarens minne, dvs. i den ut-
vidgade, icke-fysiska talsituationen. Pekandet kan vara explicit (dvs. utgoras av
en fysisk gest) eller implicit (t.ex. genom att talaren riktar blicken mot kompar-
anden), eller abstrakt, som nar talaren riktar uppmiarksamheten pa komparanden
enbart med sprakliga medel (med hjalp av en jamforande relativsats; jfr ex (6)).
Sdn har med andra ord bade en deiktisk och en demonstrativ betydelse utover
den jamforande. I den jamforande anvandningen har den betecknade referenten
(A) implicit referens medan komparanden (B) ar explicit angiven. Nar kompar-
anden 4r fysiskt narvarande 4r den deiktiska betydelsen framhavd.

Ocksa i (8)-(10) kan komparanden sagas hora till talsituationen utan att vara
fysiskt narvarande. Sdn pekar namligen pa en referent (B) som lyssnaren antas
kanna till eller kunna identifiera enbart med hjélp av sin kunskap och tidigare er-
farenheter. Denna gemensamma kunskap hos talare och lyssnare innefattas med
andra ord i talsituationen och sdn ar ocksa har deiktiskt. Till skillnad fran an-

vandningen 1 (6) ar komparanden emellertid inte explicit angiven.

(8) jag har sdn sdng # du vet sdn sdn fjdarrkontroll (Gorda, aC05-018)

(9) vad heter sdn musikldrare han liknade han som var reklam (Sabaah, aC05-
004)

(10) aa vi bytte sdna kort sdna typ fotokort (Marta, aE04B-016)

Sdn har i exemplen ovan samma funktion som s.k. paminnande demonstrativer’,
namligen att peka pa en referent som inte har namnts tidigare i den pagaende
diskursen. I standardsprakligt talsprak elaboreras ofta sdn med hdr/ddr, men i
Malmomaterialet forekommer nastan alltid sdn ensamt i denna funktion. Mark
att (8) och (9) saknar indefinit artikel. Inte sillan signalerar sdn (hdr/ddr) att ta-
laren 4r osaker om bendmningen av referenten; jfr (9) dar sdn musikldrare fore-
gas av vad heter och (9) dar sdna kort omedelbart foljs av sdna typ fotokort.

7 Jamfor Lindstrom (2000) som anvinder termen “paminnande” nir demonstrativt den
hdr/ddr anvands for att ”(ater-)infora en referent som de samtalande antingen talat om vid ti-
digare tillfallen, eller som talaren utifran sin kunskap om lyssnaren dnda antar att den senare
Kanner till” (s. 96).
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I (11) ar den deiktiska och demonstrativa betydelsen ytterligare framhavd: sdn
pekar pa en referent i den fysiska talsituationen som i nagot avseende ar an-
markningsvard. Betydelsen ar (implicit) komparativ, eftersom det anmérknings-
varda hos den utpekade entiteten bara kan forstas utifran en jamforelse med en

annan entitet (som alltsa utgor en implicit norm).

(11) tank dej en fortifemaring ha sdn kropp (Jing, aC05-001)

Den deiktiska/demonstrativa anvandningen i (11) har ocksé ett expressivt drag
och ligger foljaktligen néra den rent expressiva anvandningen, dér sdn betecknar
att referenten har egenskaper som ar anmarkningsvarda, jfr (12):

(12) a. Sdana vackra blommor!
b. sdn tur jag hade de avstangt (Sabaah, aC05-006)

Ocksa har ar den komparativa betydelsen implicit eftersom det anmarknings-
varda hos den betecknade entiteten bara kan forstas utifran en jamforelse med en
annan tankt entitet. Till skillnad fran den deiktiska/demonstrativa betydelsen ar
det dock inte referenten som sddan som pekas ut utan egenskaperna hos refe-
renten. Som ett indicium pa detta ser jag det faktum att en nominalfras med ex-
pressivt sdn inte kan byggas ut med en relativsats som anger en explicit kompar-
and, *sdna vackra blommor som dom jag fick igdr. Expressivt sdn kan inte hel-
ler elaboreras med hdr/ddr for att peka pa den betecknade referenten, jfr *sdn
ddr tur jag hade det avstingt!

Den deiktiska och demonstrativa anvandningen kan slutligen utvidgas till att
omfatta ocksd den lingvistiska kontexten, dvs. sdn kan anaforiskt peka pa en re-
ferent som har namnts tidigare i den aktuella diskursen. I den hédr anvandningen
ar bade A och B (lingvistiskt) explicita, jfr:

(13) Nar Kalle fick [en trevaxlad cykel], ville Lisa ocksa ha [en san]

I SMG-materialet fran Malmd aterfinner vi samtliga anvandningar som forteck-

nas i SAG, utom den anaforiska som inte sakert kan belaggas.® Det finns emel-

¥ Det exempel som anges 1 Ekberg (2006) 4ar vid narmare genomlyssning osékert, jfr och ndr
personer e tysta sd vet man inte vad # hur sdna tdanker fattar du+.
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lertid anvandningar som ar specifika for SMG-materialet, namligen nar sdn
tycks ersitta den indefinita artikeln en/ett, bade formellt, genom att sta i artikel-
position, och funktionellt, genom att introducera en ny diskursreferent. Jamfor
(8)-(9) ovan dar sdn formellt ersatter den indefinita artikeln, liksom (14) nedan:

(14) a. varfor jag hade tagit sdn pistol a skjutit alla # upp # ner (Gorda, aC05-
006)
b. jag hade sdnt dockhus med tva vaningar a ett garage (Marta, aE04B-005)

Funktionen att introducera en ny referent ar mest framtradande i de fall dér sdn

NP utgor det egentliga subjektet i en presenteringskonstruktion’®, jfr (15)-(18).

(15) nér jag var i bibl+ ee var de i banken i fredags sa var de sdn liten bebis
(Gorda, aC05-001)

(16) sa e de lite fjaril fattar du # sa finns de sdn e e typ tecknad figur nat sant #
nej de e inte tecknad figur # de e sdn figur du vet for barn # sa e de sdn fd-

gel som e gul sa ja xxx (Duhi, aC05-001)

(17) nej de e sdn journalfilm # san fargfilm # ja # sana fem kakor (Gorda, aC05-
006

(18) (aC05-001)

Dubhi: de e stranden va?

Jing: na de e Oken.

Sabaah: ha

Jing: typ # ser du inte har # de e typ sdn lit+ sdn liten oken jag fattar inte

I svenskan liksom i engelskan maste det egentliga subjektet i en presenterings-
konstruktion vara indefinit. Mark att talaren i (16) och (17) efter hand, succes-
sivt, utvecklar egenskaperna hos den nya referenten, precis som vantat nar en ny

diskursreferent introduceras.

? Med presenteringskonstruktion avser jag savil existentialkonstruktioner som kluvna satser.
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Sdn kan emellertid std ocksa pa den bestamda artikelns plats, namligen i fra-
sen sdn vdrsta N, jfr d sd har hon mdlat du vet med sdn vdrsta brunkrdm over
ansiktet (se vidare Ekberg 2006: 72). Slutligen forekommer sdn marginellt ocksa
i determinerarepositioner som inte utnyttjas i standardspraket, t.ex. framfor sub-
stantiv 1 plural (jfr sdna fem kakor i exempel (5) ovan) och framfor egennamn
(se Ekberg 2006: 72).

Anvindningarna i (6)-(18) kan sammanfattas enligt nedan, dar endast den

funktion (betydelse) som ir i forgrunden 4r angiven.

(6)-(7) jamforande
(8)-(10) paminnande

(11) demonstrativ
(12) expressiv
(13) anaforisk

(14)-(18)  determinerare

I exempel (6) och (7) ar den jamforande betydelsen i forgrunden. I ovriga fall ar
den jamforande betydelsen mer eller mindre forbleknad, om 4n inte helt bort-
trangd. Den demonstrativa och expressiva betydelsen i (11) respektive (12) for-
utsatter t.ex. en implicit jamforelse med en imaginar komparand.

I det foljande avsnittet ska jag visa hur de olika betydelserna av sdn seman-
tiskt och funktionellt kan relateras till varandra med hjalp av det verktyg som
den kognitiva semantiken tillhandahaller. Beskrivningen postulerar samtidigt att
sdn har genomgatt en grammatikaliseringsprocess, en utveckling fran en primar,
deskriptiv jamforelsebetydelse till en grammatisk funktion som determinerare. I
denna utveckling blir konstrueringen av sdn:s betydelse successivt alltmer
subjektiv (se nedan).

3.2. Semantisk analys av sdn: grundning och subjektifiering

Inom kognitiv grammatik anvénds termen grounding, ”grundning” (se t.ex.
Langacker 2002a), nér en entitet knyts till talsituationens kontext, dvs. deltagare,
tid, plats, tidigare diskurs och gemensam kunskap hos deltagarna. Grundningen
“lokaliserar” den betecknade entiteten, t.ex. ett substantiv eller ett verb, med av-
seende pa talsituationen och gor det mojligt for deltagarna att etablera mental
kontakt med det som omtalas. Nominal och verbal grundning ar nodvandig i
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spraklig kommunikation for att identifiera vad som omtalas och hur handlingar
och handelser forhaller sig till talsituationen. Ett naket substantiv, t.ex. flicka,
betecknar en typ av entitet, medan en nominalfras — flickan, den hdr flickan, tvd
flickor — betecknar en instans av denna typ, som ar kontextuellt identifierad av
talare och lyssnare. Satsen Kalle sprang till affdren uttrycker en handling som
forsiggick vid en tidpunkt fore talogonblicket; med hjalp av preteritumformen

hos verbet knyter talaren en instans av hiandelsetypen'® ”

att springa” till talsitua-
tionens kontext. I mer traditionella termer kan vi sdga att en grundad nominal-
fras “refererar” till den betecknade instansen — med det forbehallet att referenten
ska ses som en entitet i det mentala rummet, inte i den fysiska viarlden.

Vissa grammatiska element fyller specifikt funktionen att grunda ett nominalt
eller verbalt uttryck. Tempusédndelsen gor ett verb till ett finit verb, medan t.ex.
den bestimda artikeln gor en refererande nominalfras av ett naket eller utbyggt
substantiv. I fortsattningen anvander jag termen determinerare som samlings-
namn for nominala grundande element, dvs. grammatiska element som ar avgo-
rande for bildandet av en refererande nominalfras, i de fall inget annat element
fyller funktionen att grunda nominalfrasen. For svenskans del, liksom for t.ex.
engelskan (Langacker 2002a, 2004), ar det i princip artiklar, demonstrativer,
kvantifierare (t.ex. ndgon, alla) och possessiver som utgor determinerare. De-
terminerarna kan vara antingen definita eller indefinita. Definita determinerare
konstruerar referenten som unikt identifierbar for lyssnaren. Anvandningen av
en indefinit determinerare signalerar att talaren inte vantar sig att lyssnaren ska
kunna unikt identifiera den instans som plockats ut som referent. Bade definita
och indefinita determinerare identifierar en entitet som referent i den pagaende
diskursen.

Konceptuellt sker identifikationen av en referent genom riktad och koordine-
rad uppmiérksamhet hos talare och lyssnare (Langacker 2004: 102). Arketypen
for den nominala grundningen 4r den fysiska gesten att peka. Grundande ele-
ment ligger konceptuellt mer eller mindre nédra arketypen: demonstrativer som
atfoljs av ett fysiskt pekande ligger narmast arketypen, indefinita determinerare
langst ifran (Langacker 2004: 96).

' Termen héindelse anvands hér som ett dverordnat begrepp for mer specificerade aktionsarter
som handling, process, aktivitet och tillstand; jamfor engelskans event.
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Determinerare ar alltsa grammatiska element som pa ett systematiskt satt re-
laterar en substantivisk fras till talsituationens kontext. (I den bemarkelsen ar
determinerare deiktiska till sin natur.) Ett indicium pa att determinerare ar
grammatikaliserade 4ar att grundningen sa att sdga ar osynlig. S& plockar t.ex.
den bestimda artikeln ut en instans av en typ — som betecknas av ett visst sub-
stantiv — och anger denna som “kand for oss”, dvs. deltagarna i talsituationen.
Betydelsen hos den bestimda artikeln ar subjektivt konstruerad, med en valeta-
blerad term fran den kognitiva grammatiken (Langacker 2002b). Den definita
betydelsen kan inte frigoras fran talsituationen, eftersom den ar beroende av ta-
larens och lyssnarens gemensamma identifikation av en viss entitet. Termen
”subjektiv” hanfor sig till att den grammatikaliserade betydelsen 4r inherent i
talsituationen och darfor inte kan betraktas eller konceptualiseras utifran, dvs.
(metaforiskt) utgora “objekt" for perceptionen.'' Betydelsen hos den bestimda
artikeln kan ju t.ex. inte fokuseras genom betoning, utan att dirmed forlora sin
artikelstatus och 1 stallet tolkas som determinativt eller demonstrativt pronomen,
jfr Det var DEN roda bilen Kalle ville ha. Inte heller kan preteritumandelsen fa
betoning: Igdr hoppADE jag fyra meter.

Grammatikaliseringen av ett lexikalt element till determinerare tycks forut-
sitta en (gradvis) subjektifiering av betydelsen (Langacker 1990). Graden av
subjektiv konstruering ar med andra ord en viktig faktor i bedomningen av den
grammatiska funktionen hos sdn. I de foljande schematiska beskrivningarna av
betydelsen hos sdn beaktas just i vad man aspekter av talsituationen (jamforelse-
entiteten, talarens och lyssnarens kunskaper etc.) ar explicita, och kan fokuseras,
eller ar implicita och inherenta hos talare och lyssnare.

I den semantiska analysen skiljer jag mellan omedelbar rdckvidd (IS, imme-
diate scope) och maximal rdckvidd (MS, maximal scope). Bade IS och MS rela-
terar till en betraktare eller nagon som konceptualiserar ett skeende. Nar en en-
titet ar inkluderad i IS ar den “onstage” med avseende pa betraktaren, i annat fall

ar den offstage”. Profilen, det som betecknas, 4r alltid innanfor IS.

"' T vissa fall kan vi valja mellan en (mer eller mindre) objektiv eller en subjektiv konstruering
av en viss situation. Jamfor foljande yttrande av samma person: Kom ska mamma / froken
hjdlpa dig med Kom ska jag hjdlpa dig. Nar talaren talar om sig sjalv som "mamma”, eller
som “froken”, betraktar hon sig sjalv utifran; hon refererar till sig sjalv pa ett mer objektivt
satt an med det subjektiva "jag”.
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I den jamforande betydelsen relateras den betecknade entiteten (A) till en an-
nan entitet, komparanden (B). San pekar pa B for att identifiera A. I (19) (iden-
tiskt med (6) ovan) ar bade A och B explicita och jamforelsen 4r darmed expli-
cit. IS inkluderar A, B och den jamforande (grundande) relationen, R. (S re-
spektive H betecknar talare (”speaker”) och lyssnare ("hearer”); G star for grund
("ground”), dvs. talsituationen.)

(19) Jag vill ha [en san klanning], [som Lisa har]

Fig. 2.

I den deiktiska betydelsen i (20)/(7b) finns ingen explicit komparand. Sdn ar
emellertid jamforande ocksé har, eftersom identifieringen av A 4r beroende av
B, som antingen 4r fysiskt ndrvarande i talsituationen eller harledbar fran den
lingvistiska eller situationella kontexten.

(20) Jag vill ha [en san klanning],.

Inte heller i den paminnande funktionen, finns det ndgon explicit komparand; jfr
exempel (21)/(8):

(21) jag har sdn sdng # du vet sdn sdn fjdrrkontroll (Gorda, aC05-018)

Nar talaren anvander sdn 1 exempel som (21) refererar hon till en imaginéar kom-
parand, en typ av referent. Hon anspelar p4 den gemensamma kunskapen och er-
farenheten hos talare och lyssnare. Den imagindra komparanden ar tillganglig
for lyssnaren just genom den formodade gemensamma kunskapen. Jag antar dér-
for att komparanden 4r inkluderad i IS, men icke-profilerad. Komparanden ar
med andra ord en del av grunden (G), eftersom den 4r en del av talarens och
lyssnarens forestallningsvirld, jfr fig. 3. Den imagindra komparanden kan dock
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fa explicit referens, t.ex. genom en efterfoljande relativsats, jfr sdn (ddr) sdng
som..., vilket ar ett argument for att den imagindra komparanden hor till sdn:s
semantiska rackvidd.

Fig. 3

I den demonstrativa respektive expressiva anvandningen ar komparanden inte
bara icke-profilerad utan utanfor IS, jfr (22)/(12) och fig. 4.

(22) Sdna vackra blommor!

Som noterades 1 avsnitt 3.1. kan vi inte explicit referera till komparanden nér
sdn anviands expressivt, jfr Sdna vackra blommor (*som dom jag fick igdr)."
Eftersom komparanden fungerar som en implicit definierande norm for den be-
tecknade entiteten, antar jag emellertid att den ar inkluderad i sdn:s maximala
rackvidd (MS). Skillnaden mellan fig. 3 och 4 ar alltsa att IS i det senare fallet
endast innefattar en entitet, den betecknade referenten.

12 Diaremot ar det mojligt att explicit ange komparanden nar sdn anvands demonstrativt, jfr
exempel (11) ovan, med en tillagd relativfras: tdnk dej en fortifemdring ha sdn kropp som
en tjugofemdring.
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Fig. 4

Ocksa nar sdn fungerar som determinerare innefattar den omedelbara seman-
tiska raickvidden endast en entitet, den som betecknas, jfr (23)/(15).

(23) nar jag var i bibl+ ee var de i banken i fredags sa var de sdn liten bebis
(Gorda, aC05-001)

Sdn fyller har samma funktion som den obestimda artikeln, namligen att intro-
ducera en ny referent i samtalet. Samtidigt finns den deiktiska och jamforande
betydelsen hos sdn kvar — om an inte i forgrunden — och den nya referenten kon-
strueras darigenom som “kand for oss” (jamfor betydelsen hos definita determi-
nerare). Sdn fungerar darmed som en signal for lyssnaren att forestalla sig en fyp
av referent till vilken den nya referenten hor. I s& matto kan vi tala om en imagi-
nar komparand ocksa har. Liksom vad galler den expressiva anvandningen av
sdn ligger den imagindra komparanden utanfor den omedelbara semantiska
rackvidden (jfr fig. 4) och kan inte explicit refereras till. Komparanden, konstru-
erad utifran den gemensamma kunskapen hos deltagarna, ar en del av grunden
som inte kan “frigoras” fran betydelsen hos sdn. Betydelsen hos sdn ar alltsa
maximalt subjektiv i funktionen som determinerare. Sdn fungerar, med Lang-
ackers terminologi (se ovan), som ett grundande element — det har bade en
maximalt subjektiv konstruering och kan ensamt gora ett substantiv till en refe-
rerande nominalfras.

Den semantiska analysen ovan leder till antagandet att determineraren sdn har
en dubbel betydelse: sdn refererar till en indefinit entitet, som hor till en typ av
entitet som ar konstruerad som kdnd for lyssnaren. Den Overgripande indefinita
betydelsen innefattar alltsa ett definit betydelseelement. Denna dubbla betydelse
forklarar varfor sdn kan anvandas bdde for att aktualisera en referent som lyss-
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naren kanner till och for att introducera en ny referent, som visserligen ar obe-
kant for lyssnaren men som denne forvéantas kunna forestilla sig.

I sin lexikala (jamforande) anvandning refererar sdn explicit till talsituatio-
nens kontext genom att peka pa en reell komparand, oavsett om denna ar fysiskt
narvarande eller inte. I sin grammatiska anvandning daremot (som determine-
rare, 1 demonstrativ och 1 expressiv anvandning) refererar sdn implicit till talsi-
tuationens kontext genom att hdnvisa till en imaginar komparand som lyssnaren
sjalv far konstruera med hjalp av sin kunskap och erfarenhet och de ledtradar
som talaren ger i1 diskursen. I den lexikala anvandningen 4r grunden med andra
ord objektivt konstruerad, i den grammatiska 4ar den subjektivt konstruerad.

Den demonstrativa betydelsen, som ar inherent i den lexikala, jamférande
betydelsen hos sdn, utvidgas 1 de olika anvdndningarna till att hanfora sig inte
bara till den omedelbara, fysiska talsituationen utan ocksa till talsituationen i vi-
dare bemarkelse. I den innefattas saval talarens och lyssnarens minne och erfa-
renheter (den paminnande funktionen) som den lingvistiska kontexten (den ana-
foriska funktionen). Komparanden, som i den jamforande betydelsen 4r fysiskt
narvarande och/eller lingvistiskt explicit, ar i dessa utvidgade anvandningar im-
plicit och maste konstrueras av talare och lyssnare i den pagaende diskursen.
Nar sdn anvands for att introducera en ny referent kan den imaginara komparan-
den inte frigoras fran talarens forestallningsvarld och explicit refereras till."

Detta ir ett indicium pa att sdn har grammatikaliserats som determinerare.'*
4. a sant

Informanterna i Malmomaterialet har en riklig forekomst av uttrycket d sdnt,
tillagt som avslutning pa ett yttrande.'> A sdnt hor till de s.k. pahangsuttrycken,

" Detta dr, som sagt, inte heller mojligt nir sdn anvinds expressivt (se ovan).

" Jfr vad Langacker (2002b: 13f) anger som en av egenskaperna hos ett grundande element
(dvs. en determinerare), namligen att det inte kan explicit referera till nagon aspekt av talsi-
tuationen, t.ex. till talaren eller lyssnaren.

" Vid intervjuer med ungdomar som deltog i ett lyssningstest for att identifiera talare av ro-
sengardssvenska namndes uttrycket ¢ sdnt som ett av de sprakliga drag som ar typiska for
rosengardssvenskan (se Bodén denna volym).
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en speciell typ av syntaktiskt sjalvstandiga diskurspartiklar'® med sivil inne-
hallsliga som samtalsstrukturerande och interaktionella funktioner (Norrby
2001; se aven Aijmer 1985). Formellt kannetecknas pahangsuttrycken av en in-
ledande konjunktion (d, eller)'” som foljs av en nominalfras med ett pronomen
som huvudord (t.ex. sdnt, ndt). Av pahangsuttrycken ar ¢ sdnt det i sarklass mest
frekventa i det undersokta materialet; d sdnt forekommer 112 ginger.'® Darefter
kommer @ sd (12), eller ndt sdnt (11), eller ndnting (8). Andra pahangsuttryck ar
belagda bara enstaka ganger, jfr d dom, eller ndnting sdnt, d sdnt ddr, eller sd,
eller sd hdr, sdnt, d typ sd, d en massa sdnt, eller (ndt) sdnt, d allt sdnt.

En jamforelse med tva andra undersokningar av svenska pahangsuttryck i tal-
sprak — Aijmers (1985) och Norrbys (2001) — ger vid handen att det formodligen
finns savil regionala som tidsmassiga skillnader. Aijmers material 4r insamlat
under sent 1970-tal och informanterna ar dldre 4n de gymnasieungdomar som
bade Norrby och jag sjalv undersoker. I Aijmers undersokning (1985) ar och/d
sd ddr det vanligaste pahanget av uttryck som inleds med och/d (182 belagg)
foljt av och/d sd (99) och d sdnt ddir (80)." A sdnt, som ju har en total dominans
1 mitt material, har daremot inte mer 4n 42 belagg 1 Aijmers material. I Norrbys
undersokning (2001), baserad pa ett material som samlats in tjugo ar senare
(1997-1999)%, #r det istallet ¢ sd som ar det vanligaste pahangsuttrycket; det

' Diskurspartiklar 4r en nagot svaravgransad grupp, for en oversikt se t.ex. Jucker & Ziv
(1999). Kotsinas (1994) anvander i stillet termen samtalspartiklar for uttryck vars over-
gripande funktion &r att “utgora en lank mellan talare och lyssnare, dvs. att signalera hur ytt-
randet ska tolkas” (s. 95).

"7 Konjunktionen kan ibland vara utelaimnad.

' Materialet (dvs. bade grupp CGrl och EGr2, se avsnitt 2) omfattar ca 41 000 tokens, dar
inte endast lexikala enheter ar medriknade utan dven onomatopoetiska uttryck och tvekljud.

" Aijmer baserar sin studie pA korpusen “Spriksociala studier i en talspraklig databas”
(Sprakdata, Goteborg), men det framgar inte hur stor denna ar. Vad galler frekvensen hos
enskilda uttryck kan darfor inga jamforelser goras med andra material, men det ar icke desto
mindre intressant att jamfora det relativa forhallandet mellan pahangsuttrycken i olika mate-
rial.

* Norrby anvinder sig av den s.k. GSM-korpusen, ett material insamlat inom ramen for
forskningsprojektet Gymnasisters sprdk- och musikvdrldar (GSM). Korpusen bestar av in-
tervjuer med kvinnliga och manliga gymnasister i Goteborgsomradet (se vidare Norrby
2001).
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svarar mot 26 % av alla forekomster av pahangsuttryck. A s@nt kommer pa andra
plats, med endast halften sa manga belagg som d sd, eller 12,5 % av den totala
andelen pahangsuttryck. A sd ddir, som ar det mest frekventa pahianget i Aijmers
undersokning, hamnar, tillsammans med d sd hdr, en bra bit langre ner pa fre-
kvenslistan i Norrbys undersokning (7 respektive 8 % av den totala andelen pa-
hang). Men intressant nog finns varken d sd hdr eller d sd ddr belagda i
Malmomaterialet. Vi kan alltsa konstatera dels att d sdnt blir frekventare ju
yngre materialet ar, dels att det formodligen finns regionala skillnader betraf-
fande populariteten hos olika pahangsuttryck.

Pahangsuttrycken ar typiskt mangfunktionella. Det innebar inte bara att de
kan ha olika funktioner i1 olika sammanhang utan att de samtidigt kan ha flera
olika funktioner. I det undersokta materialet fungerar @ sdnt bade som modifie-
rare (av ett foregaende led), anforingsmarkor och som gransmarkor (for att
markera slutet pa en sats eller ett yttrande). Som anforings- och gransmarkor har
d sant samtalsstrukturerande och interaktionella funktioner, som modifierare en
framfor allt innehllslig funktion.”’ Nar ¢ sdnt markerar slutet pa en anforing
fungerar uttrycket samtidigt som gransmarkor, och eventuellt ocksa som modi-
fierare. I vissa fall 4r dock funktionen som gransmarkor tamligen renodlad, dven
om den modifierande effekten av d sdnt inte ar helt franvarande (se avsn. 3.3).
Funktionen som modifierare sammanfaller ddaremot vanligen med funktionen
som anforings- eller gransmarkor.

Det ska framhallas att pahdngsuttrycken, liksom ovriga diskurspartiklar, trots
de likartade funktionerna ocksd uppvisar olikheter sinsemellan. Det hanger
samman med att “deras ursprungliga betydelseinnehall alltid pa nagot satt fargar
av sig pa anvandningen” (Kotsinas 1994: 95). Hur mycket av det lexikala inne-
hallet som finns kvar i den diskursiva anvandningen hdnger ndra samman med
vilken funktion d sdnt har, eller vilken funktion som ar mest framtradande, i1 den
aktuella kontexten. I det foljande ska vi se narmare pa d sdnt som modifierare

(4.1.), som anforingsmarkor (4.2.) och som gransmarkor (4.3.).

*' I sin modifierande funktion bidrar ¢ sdnt med andra ord till den propositionella betydelsen,
vilket enligt vissa forskare skulle diskvalificera d sdnt som diskurspartikel (men se t.ex.
Schiffrin 1987).
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4.1. d sant som modifierare
Den modifierande funktionen hos d sdnt motiveras 1 hog grad av den produktiva,
lexikala betydelsen hos de bada leden. A sdnt betecknar att nagot laggs till, av
liknande slag som det som uttrycks i det foregaende ledet, vanligen en nominal-
fras, jfr vi behover mossor d sant. Genom att inte ange exakt vad som ska laggas
till har d sdnt ocksa en vag referens. Som vi ska se nedan drabbar denna vaghet
dock i allméanhet inte det modifierade ledet, dvs. foregaende fras eller sats, i sig.
Exemplen nedan ar representativa for vad jag menar vara en typisk anvand-
ning av d sdnt som additiv modifierare. Betydelsen kan parafraseras som “och
andra liknande saker”, “och mer av samma slag”. Narmare bestamt har d sdnt i
denna funktion bade en additiv och en jamforande betydelse, harledbar fran
konjunktionen d och pronomenet sdnt. Den hér funktionen ar liktydig med det
Norrby (2001) benamner del-helhetsrelation: “ett sitt for talaren att signalera att
det som namnts bara ar ett eller ett par exempel pa en mer generell kategori” (s.
186).>* Det led som pahinget refererar till utgor med andra ord en miangd (jfr
Dines 1980) och pahangsuttrycket ar ett satt att referera till denna mangd “pa ett
mindre precist satt” (Aijmer 1985: 114).

(24) a. hastarna skulle fa sdna hinder a sant (Aurora, aE04B-005)
b. a folk som skrev brev till dom d sdant (Aurora, aE04B-003)
c. han bara snacka # om skolan d sant # (Sabaah, aC05-004)
d. sa de finns sdna tallrikar dar ocksa nu a sant (Gorda, aC05-006)

Innehallet i den fras eller sats som d sdnt modifierar kan ocksa vara overordnat
(eller en forutsattning for) de entiteter/aktiviteter som d sdnt refererar till. Jamfor
exempel (25) dar d sdnt refererar till en obestimd mangd aktiviteter som alla ar
en foljd av, eller innefattas i, aktiviteten att ”silja stugan” (till exempel att putsa
fonsterna).

(25) sa skulle vi putsa fonsterna for dom skulle sdlja stugan d sdnt (Marta,
aE05-019)

* Mark att detta inte gor innehéllet i det sagda “mindre exakt”, s& som fallet ar vid pahing
som d sd.
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Denna inkluderande additiva betydelse kan jamforas med den exkluderande ad-
ditiva betydelsen i exemplen i (24) ovan: 1 (24d) t.ex. kan vi formoda att d sdnt
refererar till bade bestick och glas, ting som utover tallrikar vanligen behovs for
att ata en maltid.”

Nar d sdnt har inkluderande referens betecknar det modifierade ledet den mest
framtradande eller Overgripande entiteten/aktiviteten i en viss kategori. Det fun-
gerar med andra ord som en metonym for kategorin ifraga. (I (25) anger @ sdnt
en kategori av olika handlingar som pa nagot satt hor ihop med forsdljning av
hus, dar “sélja stugan” ar den viktigaste.) Men ocksa nér d sdnt har exklude-
rande referens betecknar det modifierade ledet av naturliga skil en framtradande
entitet eller aktivitet i en kategori av entiteter/aktiviteter. Jamfor exemplen i (26)
och (27) déar den mest framtradande handlingen betecknar, ocks&d metonymiskt,
ett antal relaterade handlingar (sa kan “duscha” tankas beteckna kategorin “gora
sig 1 ordning efter gympan”).

(26) a2 som man sager a sa gick hon bara ut sen aa # sket i a duscha d sdant
(Aurora, aE05-019)

(27) men de var helt overkligt i slutet dar spindeln borjar skrika d sdnt # bara
staller sej upp pa bakbenen bara <iii.. >** (Mirta, aB04B-003)

Den additiva betydelsen kan emellertid vara borttrangd till forman for den jam-
forande, jfr (28) nedan dar d sdnt markerar att talaren ar osaker pa det valda ut-
tryckets lamplighet.

(28) de e vad heter de sa # slagen d sdant (Bodil, aE04B-003)
I det hir fallet refererar formodligen inte d sdnt till en vag mangd (dar “slagen”

ingar), utan ger sjalva det modifierade uttrycket en vag tolkning. A sdnt har hér
samma funktion som andra vaghetsmarkorer, jft:

* Huruvida referensen ar exkluderande eller inkluderande kan vi forstas inte med siakerhet
veta; det vet bara talaren. Daremot kan vi med hjalp av var omvarldskunskap dra slutsatser
om huruvida den mangd som d sdnt refererar till exkluderar eller inkluderar det modifierade
ledet.

* < > markerar direkt anforing.
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(29) jo sju sju sju atta nanting de var ndnting sdant # (Sabaah, aC05-006)

Vi maste alltsa skilja mellan vaghet som hanfors till det modifierade ledet i sig
och vaghet som tillskrivs den mangd som det modifierade ledet ingar i. I nor-
malfallet gor d sdnt mangden vag, p.g.a. den inledande konjunktionen d. Pa-
hangsuttryck som gor det modifierade ledet vagt inleds snarare med ett utsatt
eller underforstatt eller (jfr aven Aijmer 1985: 115).

4.2. d sdant som anforingsmarkor

Ungdomssprak i allmdnhet utmarks av en riklig forekomst av atergivet tal, di-
rekta citat eller pseudocitat (Kotsinas 1994, Nordberg 1985); i det senare fallet
hittar talaren sjalv pa den exakta ordalydelsen, som tillskrivs den citerade som
ett rimligt och mojligt yttrande.” Kotsinas konstaterar att sméord som liksom,
ungefdr, typ och sd hdr [...] bland mycket annat [kan] spela en roll som markor
for anforingar” (1994: 41). Men den vanligaste anforingsmarkoren ar formodli-
gen ba (i undantagsfall forekommer den langre formen bara), som fatt en
grammatikaliserad anforingsfunktion i ungdomssprak (se Eriksson 1992, 1997;
Kotsinas 1994). Vissa av dessa anforingsmarkorer placeras vanligen efter cita-
tet/pseudocitatet medan andra ocksa kan forega det (Kotsinas 1994: 91). Oqvist
(1997) undersoker partikeln sdr:s funktioner i samtal och konstaterar att denna
bland annat kan fungera som markor for direkt anforing, da alltid i positionen
fore anforingen. Foreliggande undersokning visar att ocksa d sdnt kan fylla
funktionen att markera anforing, saval direkt som indirekt anforing. A sdnr pla-
ceras da alltid efter anforingen.

Aven som anforingsmarkor kan d sdnt bibehalla den additiva och/eller den
jamforande betydelse som uttrycket har som modifierare. A sdnt som foljer pa
en direkt anforing markerar slutet pa ett citat, eller snarare ett pseudocitat, men
kan dessutom ange att det citerade yttrandet i sjalva verket foljdes av flera ytt-
randen. Betydelsen hos d sdnt blir dd narmast “och andra liknande saker” (jfr

den modifierande funktionen).

* Snarare #@n att exakt aterge vad nagon sagt anvinds pseudocitaten “for att i dramatiserad
form framhava ett handelseforlopp eller ett tillstand, samtidigt som de uttrycker talarens
egna subjektiva kanslor och attityder infor det han talar om” (Kotsinas 1994: 43).
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(30) a. hon skicka meddelande klockan sju # e sju pA morgonen # <opp a
hoppa vi borjar nu> d sant (Sabaah, aC05-006)
b. for e NN bad bad om en chans du vet <snilla jag vill fa jag vill
verkligen fa vg> d sdnt # (Jing, aC05-006)
c. <du e en valdigt speciell person for mej> d sdnt # (Aurora, aE05-018)

Inte sallan inramas ett citat av ett inledande ba(ra) (se ovan) och ett avslutande d

sant:

(31) a. sa bara <okey hon [ska] komma nar som helst> d sant (Gorda, aCO5-

006)

b. han ba <kan du inte komma hit> @ sant (Aurora, aE04B-005)

c. assa hon ba <ja vad har du gjort i helgen> d sdnt (Bodil, aE05-018)

d. hon ba <a ja den virsta mackan> d sdnt jag ba <mm> (Aurora, aEQ5-
018)

e. han ba <ja # jag har sett dej i skolan> d sdnt jag ba + (Marta, aE05-
018)

f. sa sa hon bara <Mi var e din mobil> d sdnt # <i vaskan> (Aurora,
aE04B-005)

g. hon ba <ja jag mar inte bra idag> d sdnt <fan ocksa>"" (Bodil, aE05-
018)

h. han bara <ja haing med pa krogen nan gang> d sant (Jing, aC05-006)

i. jag ba <jag maste fjaska for din skull> d sant (Jing, aC05-006)

Ibland fortsétter talaren med direkt anforing efter ett inskott av d sdnt. 1 sddana
fall fungerar d sdnt formodligen som en temporar gransmarkor, innan talaren
fortsatter med en ny replik, jfr (31f).

Slutligen finns det exempel pa att @ sdnt forekommer ocksa efter indirekt an-
foring:

(32) a. sa fraga han sa vem jag eller vad jag hette d sdant # a jag bara <vem e du
blablabla> (Aurora, aE05-18))

* Har kan man tinka sig att ¢ sdnt fungerar som en gardering for att det foregende yttrandet
kanske inte ar exakt atergivet. Darefter fortsatter citatet med fan ocksd.
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Att d sdnt markerar slutet pa en anforing utesluter inte att uttrycket samtidigt
kan ha en modifierande funktion, dvs. att markera att foregaende led ingar i en
storre mangd som inte preciseras (se 4.1.). Jamfor exemplen i (31) ovan dar @
sdnt bade kan markera slutet pa anforingen och att det citerade yttrandet meto-
nymiskt star for flera yttranden, alltsd att yttrandet mellan ba(ra) och d sdnt i
sjalva verket var ett av flera.

4.3. d sant som gransmarkor

Som gransmarkor markerar @ sdnt slutet pa ett yttrande; dairmed kan uttrycket
ocksd, och samtidigt, signalera talarbyte, jfr (33)-(35).” I (31) forekommer @
sdnt dels fore paus (#), dels som en avslutning pa yttrandet, varpa talarbyte sker.
Fore talarbyte 4r den avgransande funktionen sarskilt framtradande. Den modifi-
erande funktionen (vaghetsbetydelsen) ar svag, om an inte helt frinvarande, och
bor kanske snarare hanforas till hela yttrandet eller satsinnehallet 4n till enskilda
konstituenter (jfr Kotsinas 1994: 89f).

(33) aC05-006:

Duhi: san dar de e krig d sdnt # Amerika du vet dom bombar+.
Jing: ja
Duhi:  andra sta+ sana lander d sdnt

Sabaah: a varfor visar dom inte de # de de e sana djavlar

(34) aC05-018:

Duhi: vad har du for musik pa din minidisc?

Gorda: de e Anouk

Jing: de e bra att du kopt+ jag trodde du skulle kopa san minidisc dar
de e san platt batteri # de e inte bra med dom

Gorda: na jag vet # ja

Jing: vet du om man koOper en san batteri de kostar minst femhundra
spann d sdnt

Duhi: Anouk sa du

*" Inte bara renodlade pahéangsuttryck kan fungera som gransmarkorer. Oqvist (1997) finner i
sin undersokning exempel pa att aven sdr (sprunget ur *sadan har/dar’ och ’sa har/dar’) som
i ovrigt huvudsakligen anvands framatsyftande, kan ha en avgransande funktion, mellan tva
satser eller efter ett yttrande.
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(35) aE04B-016:
Marta: dritteridi # satt man dar pa morgonen # de var rent morkt ute
Bodil: de var helt mysigt
Mirta: drar for gardinerna
Bodil: helt mysig d sdnt
Inger: assa tank nar man var mindre man skulle sjunga dom sangerna xxx
for idag

Ibland forekommer d sdnt i ett och samma yttrande bade som allmén gransmar-
kor och som anforingsmarkor (markerar slutet pa en direkt anforing) i betydel-

sen ’etc.’:

(36) sa kniacks korken sadar pa mitten d sdnt hon bara <djavla vin> d sdnt
(Aurora, aE05-017)

Ocksa du vet kan fungera som gransmarkor (se Svensson denna volym). Nar @

sdant och du vet forekommer i samma yttrande foregar d sdnt alltid du vet, jfr:

(37) san svensk a blond d sdnt du vet (Jing, aC05-006)

Du vet tycks med andra ord fungera som den Overgripande gransmarkoren.

5. helt som forstarkande adverbial

Ett av de utméarkande dragen i SMG-materialet 4r den frekventa anvandningen
av helt som forstarkande adverbial, jfr hon e helt benig.

Béde som adjektiviskt pronomen och som gradadverbial har hel(t) totalitets-
betydelse. Det anger att en referent avses i dess helhet (hela dpplet) eller att
maximivardet for en viss egenskap uppnatts (helt torr) (SAG bd 2, s. 380, bd 3,
s. 202). Adverbialet helt uttrycker alltsa semantiskt sett en gransbetydelse, som
kan harledas ur pronomenets deskriptiva betydelse. For att en viss kombination
av gradadverbial + adjektiv/adverb ska vara grammatisk maste det normalt rada
”semantisk harmoni” mellan modifieraren och dess huvudord (Paradis 1997:
159ff). I de kombinationer av helt + adjektiv som vi foretradesvis hittar i stan-
dardsvenskan uttrycker adjektivet som forvantat en egenskap som ar semantiskt
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avgrdnsad. Det giller for adjektiv som betecknar en egenskap som utgor ett
maximivarde (full, torr) och som i kombination med helt (eller t.ex. ganska,
ndstan) far en graderbar betydelse (helt full). Det galler ocksa for adjektiv som
betecknar ett tillstand/en egenskap som antingen rader helt och hallet eller inte
alls (dod, fyrkantig, fardig, fel, slut). Sadana komplementara adjektiv ar per de-
finition icke-graderbara, och darmed inte mojliga att komparera — dven om vi
kan stota pa anvandningar, framfor allt metaforiska, dar adjektivet uttrycker grad
av den angivna egenskapen (jfr han dr den fyrkantigaste mdnniska jag trdffat).”
Nar helt kombineras med ett komplementirt adjektiv betonas (uppnéendet av)
den absoluta gransen, jfr helt dod, helt firdig.” Helt tillfor med andra ord ett
fortillstand — till vilken graderbarheten kan hanforas. En tredje typ av adjektiv
som kan modifieras av helt anger bade en grans, i form av en yttersta punkt pa
en skala, och en graderbar betydelse (fantastiskt, briljant) (jfr Paradis 2001: 52).

Ocksa adverb kan vara antingen avgransade eller oavgransade. Tidsadverbet
plotsligt betecknar ett momentant igangsattande och ar dairmed avgransat, medan
gradadverbet mycket betecknar ett (ospecificerat) intervall pa en oavgransad
skala. I standardsvenska ar helt plotsligt en grammatisk konstruktion medan helt
mycket ar en ogrammatisk konstruktion.

I Malmomaterialet ar anvandningen av helt som modifierare betydligt friare
an i standardsvenskan. Det finns en mangd exempel pa att helt modifierar oav-
gransade adjektiv — alltsa tvartemot “regeln”. Jamfor exemplen nedan:

(38) a. hon e helt benig (Jing, aC05-001)
b. alla e helt smala # tjejerna e helt fula (Jing, aC05-001)
c. dér var du helt gullig (Gorda, aC05-001)
d. han var helt svettig a sant (Jing, aC05-001)

(39) a. helt jobbig (Bodil, aE05-018)
b. jag blev helt rddd (Aurora, aE05-018)

c. jo man blir helt arg pa henne (Aurora, aE05-019)
d. du ser helt rddd ut (Marta, aE05-019)

* Jfr SAG bd 2, s. 159f.
* Jfr analysen av all hos Buchstaller & Traugott (2006: 348).
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Ocksa den engelska motsvarigheten all har en ursprunglig totalitetsbetydelse
men har 1 nutida engelska alltmer kommit att anvindas som modifierare av oav-
gransade egenskaper/tillstand och har da snarast betydelsen "hog grad’. Buchs-
taller & Traugott (2006) konstaterar att mojligheten att kombineras med oav-
gransade adjektiv funnits redan 1 fornengelskan men att denna anvandning okat
markant over tid. I en studie av bruket av gradmodifierare (degree modifiers”)
hos tonaringar i London pa nittiotalet konstaterar Paradis (2000b) att dead och
quite har fatt en utvidgad anvandning, fran att beteckna totalitet — och modifiera
avgransade adjektiv (dead right) — till att beteckna skalaritet, och modifiera oav-
gransade adjektiv (dead easy).

I standardsvenskan 4r vissa anvandningar av helt som bestimning till ett annat
adverb konventionaliserade, jfr helt plotsligt. Det géller ocksa helt inne i ngt,
som kan patraffas i det informella talspraket i allméanhet, jfr foljande exempel ur

Malmomaterialet:

(40) dom brukar alltid snacka med mej nar jag e helt inne i en film a sant (Jing,
aC05-018)

I Malmomaterialet finns emellertid ocksa anvandningar dar helt modifierar ett

adverb som kdnns mer frimmande for standardsvenskan, jfr:

(41) a. nar en na+ en person som fjaskar helt mycket far helt bra betyg (Jing,
aC05-006)
b. de e helt hogt upp (Jing, aC05-001)

I (41a) modifierar gradadverbet helt de oavgriansade gradadverben mycket re-
spektive bra. Ocksa hogt upp i (41b) har oavgransad betydelse. Nar det grans-
betecknande helt kombineras med ett oavgransat adverb tycks alltsd konstruk-
tionen bli ogrammatisk i standardsvenskan.

Helt anvands dessutom 1 kombination med sd, dar forbindelsen modifierar ett
adjektiv, alternativt forekommer utan huvudord:

(42) a. aven om de inte var hogt upp sa e de ju anda helt sd obehagligt (Marta,
aE05-019)
b. den e helt sd sldt dcklig (Marta, aEO4B-016)
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(43) jag blev helt sd jag skamdes (Sabaah, aC05-001)

Genomgaende for exemplen (38)-(43) ovan ar den forstarkande funktionen hos
helt, dvs. talaren uttrycker sin subjektiva attityd till innehallet i det sagda. Nar
helt bestammer ett oavgransat adjektiv eller adverb tycks det alltsa som om
tyngdpunkten i betydelsen har forskjutits fran propositionell till pragmatisk och
subjektiv. En sadan utveckling beskriver Traugott (1989, 1995) som ett fall av
subjektifiering: lexikala uttryck utvecklas till att i allt hogre grad uttrycka tala-
rens subjektiva attityd till propositionen. For Traugott ar begreppet subjektifie-
ring forbundet med grammatikalisering av adverbial med propositionell bety-
delse till pragmatiska markorer.”® Det faktum att helt kan kombineras med ett
semantiskt oavgransat huvudord ar ocksa det ett indicium pa att den totalitets-
eller gransbetydelse som forknippas med den propositionella betydelsen hos
hel(t) ar forbleknad.

Den propositionella betydelsen har alltsd bade forbleknat och generaliserats
medan en pragmatisk betydelse tillkommit, eller forstarkts (jfr Paradis 2000a).
Detta ar en utveckling som ocksa engelskans complete respektive total genom-
gatt.! Paradis (2000a) beskriver den semantiska dimensionen i grammatikalise-
ringen av forstarkningsuttryck som en forandring i prominens mellan de bada
aspekter som konstituerar adjektivets komplexa betydelse, den innehallsliga
aspekten och den schematiska.’> Nar complete, total anvands som forstirknings-
uttryck skjuts den innehallsliga betydelsen i bakgrunden och den schematiska,
dvs. graderbarheten, blir framtradande. Betraffande heltr skulle ett sddant reso-

* Mirk alltsa att bade Traugott och Langacker (se avsn. 3.2.) anvénder termen subjektifiering
(’subjectification”) for en viss aspekt av grammatikaliseringsprocessen, men med delvis
olika innehall och syftning. For Traugott syftar subjektifiering, som sagt, pa utvecklingen av
pragmatiska markorer som uttrycker talarens subjektiva attityd till propositionen, medan for
Langacker termen har en vidare innebord som beteckning for inkorporering av grunden
(talsituationen) 1 ett uttrycks betydelse.

*' Men till skillnad frn helt har de engelska motsvarigheterna ocksé som forstarkningsuttryck
bibehallit kravet pa semantisk harmoni med de led de modifierar, dvs. de kan bara kombine-
ras med avgransade adjektiv (se Paradis 2000a: 3).

* Paradis (t.ex. 1997, 2000a, 2001) antar att betydelsen hos ett sprakligt uttryck kan héanforas
till bade en innehallsdoman och en schematisk doman. Den forra beskriver uttryckets lexi-
kala betydelse medan den senare anger de konfigurativa egenskaperna, for adjektiven t.ex. i
termer av graderbarhet och avgransbarhet.
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nemang innebdra att den deskriptiva betydelsen “fullstandigt’ forbleknar, medan
den schematiska graderbarheten trader i forgrunden. Samtidigt sker, som vi sett,
en generalisering av denna graderbarhetsbetydelse s& att den blir tillamplig
ocksa for oavgransade adjektiv. Betydelsen hos helt som forstarkningsuttryck
skulle, 1 likhet med de engelska motsvarigheterna, kunna beskrivas som HOG
GRAD? (jfr Paradis 2000a : 12).

Sammanfattningsvis antar jag att helt har genomgatt en grammatikaliserings-
process med saval utvidgad extension som subjektifiering av betydelsen (i
Traugotts mening) som foljd.

6. Slutord

Beskrivningen av tre karakteristiska drag i Malmodungdomars talsprak visar pa
pagaende grammatikaliseringsprocesser. Det jamforande pronomenet sdn an-
vands, liksom i det talade standardspraket, i en rad olika funktioner som baseras
pa den deiktiska/demonstrativa potentialen i ordet. I Malmomaterialet har dock
sdn ytterligare utvidgade anvandningar. Mest frapperande 4r att sdn kan sta pa
artikelplats i nominalfrasen och fungera som determinerare, och darmed atmin-
stone skenbart ersatta framfor allt den obestamda artikeln. Sarskilt tydligt blir
detta 1 kontexter déar sdn NP introducerar en ny diskursreferent, t.ex. i presente-
ringskonstruktioner. Sdn fyller har samma funktion som den obestimda artikeln
men betydelsen ar inte entydigt indefinit. Den jamfoérande och demonstrativa
betydelsen finns kvar, om an inte fokuserad, ocksa i funktionen som determine-
rare. Nar sdn infor en ny diskursreferent betecknas denna som pa samma gang
ny och kand, namligen genom att sdn signalerar att den nya referenten hor till en
typ av referent som lyssnaren antas kunna identifiera. Det indefinita sdn rymmer
alltsa ett demonstrativt — och darmed definit — betydelseelement, som jag antar
vara en viktig faktor i grammatikaliseringsprocessen till determinerare. Kon-
klusionen blir att sdn har drag av bade indefinit och definit artikel och kanske
helt enkelt ska betraktas som en tredje typ av "artikel”.

Det s.k. pahangsuttrycket @ sdnt uppvisar ocksa grammatikalisering i Malmo-
materialet. Det anvands inte bara som vaghetsmarkor (for att ange en obestamd

* Versalerna betecknar att betydelsen ska ses som just schematisk och abstrakt, till skillnad
fran den propositionella betydelsen.

74



mangd till vilken foregaende nominalfrasreferent hor: mossor d sdnt) utan ocksa
1 samtalsstrukturerande funktioner, som avslutande anforingsmarkor och som
allman gransmarkor for att markera slutet pa ett yttrande.

Slutligen visar analysen av anvindningen av helt att detta ursprungliga grad-
adverbial haller pa att utvecklas till ett pragmatiskt forstarkningsuttryck som kan
modifiera inte bara avgransade adjektiv och adverb (helt torr, helt plotsligt) utan
ocksa oavgransade (helt sot, helt mycket). Betydelseforskjutningen fran den pro-
positionella nivan, dar helt ar totalitetsbetecknande, till den pragmatiska, dar helt
ar en subjektiv markor for "hog grad’, ar tecken pa en pagaende grammati-
kalisering.

Hur forekomsten och bruket av dessa, och andra, sprakliga innovationer ser ut
i andra varieteter av svenska, sarskilt de som talas av ungdomar i andra flerspra-
kiga storstadsmiljoer an Malmo, blir en fraga for kommande undersokningar.
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